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} pew & va Recurso de Revision: RR1434/2023/Al.

" % g § Folio de Solicitud de Informacién: 280526923000080.

- Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto

TACCES A LA INFORMATION ¥ 02 la Marina, Tamaulipas.
PROTECCIGN DE DATOS PERSONALES DEL Comisionada Ponente: Rosalba ivette Robinson Teran.

ESTADO OE TAMAULIPAS

Victoria, Tamaulipas, a veinticuatro de enero del dos mil veinticuatro.

VISTO el estado procesal que guarda el expediente RR/1434/2023/Al,
formado con motivo del recurso de revision interpuesto por el solicitante,
generado respecto de la solicitud de informacién con nimero de folio
280526923000080 presentada ante el Ayuntamiento de Sotogla Marina,

h
) Tamauhpas se procede a dictar resolucién con base en los 51gwen-t_ S:

»35*355} Wy
PRIMERO. Presentacién de la SOilClti.ld de i fo*r‘mac;on El tres de

mayo del dos mil veintitrés, se reahzés;? ri@;sohcg@ud de informacidn a
¥

o 53}';

través de la Plataforma Nacional @%e Tranﬁ?c—%‘wcﬁa del Ayuntamiento de

Soto la Marina, Tamaulipas, la cual fu% ;%d% ) fzcada con el nimero de folio
My it

280526923000080, en |a que régﬁuirto lo sxguzente

Desciigég? %%
/T% orfrie del Efercicio 2022 del ejercicio y destino de
gﬂcu@’&zs ede_g“ les a que se refiere el Articulo 85 de la Ley de
- resypuest g.;'j “ Responsabilidad Hacendaria que sefiala el Articulo
ey 72 gfé la Lé& General de Contabilidad Gubernamental publicada en
fD/anegéfOf' icial de la Federacion el 31 de Diciermbre de 2008, sus
ré&geﬁ%vas reformas publicadas en el Diario Oficial de /a
o‘éracron hasta el 18 de Julio de 2016 y las Normas para
}‘%ﬁmonlzar la Presentacion de la Informacion emitidas por el
Consejo Nacional de Armonizacion Contable..”(Sic)

SR % R
o

s 4
it
mforme

i%%%?ﬁ

SEGUNDO. Respuesta del Sujeto Obligado. No entrego respuesta a
la solicitud de acceso a la informacion, de acuerdo al plazo previsto en el

articulo 146, numeral 1 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica del Estado.

TERCERQO. Presentacion del recurso de revisién. Ei veintiuno de junio

del dos mil veintitrés, el particular acudié a este Organismo garante a
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interponer recurso de revisidon a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia, manifestando lo siguiente:

“No he recibido respuesta a mi solicitud” (Sic)

CUARTO. Tramitacién del recurso de revisidon:

> Turno del recurso de revisién. En fecha doce de julio del dos mil
veintitrés, la Comisionada Presidenta de este Enst;tuto asignoé el
nuimero de expediente RR/1434/2023/Al, el cual e corf%ﬁgond;o
conocer a ésta ponencia de la Com;snc{mada T%é@ﬁi‘baa%fyette )
Robinson Terdn para su analisis bajo la luz @L@ a?zﬁ'g %@ 58 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Inf % Publica del

Estado de Tamaulipas.

»  Admisién del recurso de revé:éo'iﬁ%En f?fha treinta ¥ uno de

agosto del dos mil vemtﬂ%res se%gdmﬁjfo a tramite el presente
medio de impugnacion, yf§§e d dlard abierto el periodo de
alegatos, a fin de q&i‘ dentro c?ezl término de siete dias habiles,

contados a gé;r?g? gl §%g;§ﬁénte en gue fuera notificado el
proveido engiff—,enc:or% las partes manifestaran lo que a su
gy W
derechéi convin fé‘?ﬁ;ﬁif
st
> NQtifng%l’éﬁ jisujeto obligado y particular. En cinco de
. A
ptigghbr‘@%ﬁi@‘%aﬁo pasado, ambas partes fueron notificadas de
i, : lé’%ertt.gﬁé;del periodo de alegatos a fin de que manifestaran lo

e a a %§u derecho conviniera.

al

'Alegatos del sujeto obligado. En fecha doce de septiembre de]

dos mil veintitrés, allegd el oficio numero 166/1209 Y anexo.

» Cierre de Instruccién. Consecuentemente el quince de
septiembre del dos mil veintitrés, con fundamento en el articulo
168, fracciones Vy VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a |a
Informacién Publica del Estade de Tamaulipas, se declard

cerrado el periodo de instruccién v se procedio a la elaboracion
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de la presente resolucidn. Por tanto, se tiene por terminado el

periodo de alegatos sin que a la fecha el recurrente haya

realizado manifestacion alguna.

SEXTO. Vista al recurrente. Este Instituto tomando en cuenta que el
ente recurrido emitid respuesta en el periodo de alegatos, con
fundamento en lo establecido en el articulo 158, numeral 1, de la Ley de

Transparencia local y comunicé al recurrente mediante un oficio y anexo

"'-‘.‘.de los recursos federales transferidos para obra publica deil% ejercicio

g:'}‘;

__2022 por lo gue este Organo garante le manifestd que =0 tab%{; on el
R gig*‘*ﬁiﬁﬁéﬁi i
%@%g%? Ngncofitrdrse
o £%§ FE
L ).

' i
nforme con la respuesta emitida interpusiera de r*i eva clg @a recurso

3;

de revision, ello con independencia de la resoiéc;orﬁzque séﬁd!cte en el
: %% §Ea$§s¥§§§'§

g%j’i Q-’r
En razon de gue fue deb;dameﬁﬁg s% bsta

" presente.

T
i
wv\
'ﬂ\
L\M
ey
P
e
5

i,
SRR

TR
Wi
r

1s Eiaoto el expediente y
“*i%g»‘%&i ?’

que las pruebas documentales qqe obrarﬁ tos se desahogaron por

g

é §-jéaste diligencia pendiente de
1 LT
desahogo, este Orgamsmo fzé isor procede a emitir la resolucién en
gw

SU propia y especial naturaleza Y qL}

il
cuestion bajo el tenor dégf %yi n

Tamé VWA'pas €s competente para conhocer y resolver el presente recurso
de revxsa%h, de conformidad con lo ordenado por el articulo 6° apartado
A, fraccidn IV, de la Constitucién Politica de los Fstados Unidos
Mexicanos; de acuerdo con lo previsto en los articulos 42 fraccidn i, 150
fracciones | y I, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Pablica, 17 fraccidn V de la Constitucién Politica del Estado
de Tamaulipas, y 10, 20 vy 168 fracciones | v 11, 169, fraccién | de |a Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas.
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SECUNDO. Causales de Improcedencia y Sobreseimiento. De las
constancias que forma parte de este recurso se advierte que previo al
estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de
improcedencia y sobreseimiento del recurso de revisién, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente atento a lo
establecido en la siguiente tesis emitida por el Poder Judicial de la
Federacién, con los siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 164587;
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tes'%;- {f\istada;
Mayo de 2010; Materia(s): Comun ; Tesis: .70.P.13 K; I%a@fﬁ‘é; %gﬁ{%%%%%:i

i iy o

letra dice: %
%

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gacéi%

%éi %m‘ﬁ

IMPROCEDENCIA Y SOBRESEfMIéjNT El_ AMPARCO. [AS

CAUSALES RELATIVAS DEBEN? ) TUDI,; £ OFICIOSAMENTE

EN CUALQUIER /NSTAN@JA "/NDEP‘-“«ND/ENTEMENTE DE

QUIEN SEA LA PARTE /?ECJ?%RE‘WT&%V DE QUE PROCEDA LA

SUPLENCIA DE LA QUEIA é%ﬁF/C/ENTE Acorde con los

preceptos 73, dftimo pa}%fo 745 fraccion Il y 91, fraccion 1,

de /a Ley de Amﬁ%a o, las §if§§/es de sobreseimiento, incluso

las de /mpr_a g %zela deben examinarse de oficio, sin

importar qte 533% %e& Tas aleguen o no y en cualquier

instancia el que seg ctentre el juicio, por ser éstas de orden

publi geg%gy %‘Ie estydio preferente, sin que para ello sea

obstculo g JBrsailtrate de Ja parte respecto de la cual no

4o an“%?%‘ 2 wplencia de la quefa deficiente, pues son dos

g g?éfguras diSf,% fas el andlisis oficioso de cuestiones de orden

@gg uttlico P suplencia de I queja. Lo anterior es asi, toda vez

p 4%} ig e, s%gre/tera e/ primero de los preceptos, en el pérrafo

f? i allig %0, establece categdricamente que las causales de

) }% v %ﬁgﬁ Socedencia deben ser analizadas de oficio; imperativo éste

§§ 5 inclusive, estd dirigido a los tribunales de segunda

i%%g% msranc:fa de amparo, conforme al Ultimo numeral invocado

W que Indica: s/ consideran infundada la causa de

Improcedencia ... esto es, con independencia de quién sea la

parte recurrenre ya que el Jegislador no sujetéd dicho

mandato a que fuera una, en o especifico, /a bromovente def

recurso de revision para que procediera su estudio. ER

consecuencia, dicho anslisis debe flevarse a cabo /o alegue o

no alguna de las partes actuantes en los agravios y con

independencia a la obligacién que /a citada ley, en su articulo

76 Bis, otorgue respecto del derecho de que se supla la quefa

deficiente, lo que es un tema distinto relativo al fondo de/
asunto.” (Sic)
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Recurso de Revision: RR/1434/2023/Al.
Folio de Solicitud de Informacidn: 280526923000080.
Ente Publico Responsable: Ayuntamiento de Soto

INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, DE . s
ACCESO A LA IMFORMACION ¥ DE la Marina, Tamaulipas.

PROTECCHIN DE DATOS PERSONALES DEL Ho - 1 =1
O D DATOS PO Comisionada Ponente: Rosalba Ivette Robinson Teran.

Dicho criterio establece que antes de iniciar el estudio de fondo de
un asunto, la autoridad resolutora debe analizar de oficio las causales de
improcedencia y sobreseimiento gque se actualicen, lo invoquen o no las

partes, por ser una cuestién de orden publico.

TERCEROQO. Causales de Improcedencia. Por cuestidn de método,
previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el presente
recurso de revisidon, este Instituto realiza el estudio oﬂcroég@ de fas

causales de improcedencia.

2237 'i“hw
Pt

Trasparencia y Acceso a la Informacion Publica deé i!ggﬁag QS

- Que contiene las hipdtesis de improcedenc§§3519u19

“Articulo 173

l- Sea extemporaneci Dor haber transcurrido e/ plazo
establecido en e/grr/cu/o 158, éiéa presente Ley;
/.- Se esté rramfra%*gdo an te el Poder Judicial, algtin recurso o
medio de d@fﬁﬁé@éﬂ ,i pL{gﬁsto por el recurrente;
M- No acfua//ce é el fét% de Jos supuestos previstos en ef
articulo 759@&/@ la pr@%ente Ley;
V.- NPGe héj@ desahogado la prevencion en los términos
esta?a/e igose en ol articulo 161de Ia presente Ley;
lg{?- ia%§‘§*‘#‘rpug e la veracidad de la informacion proporcionada;
ggif Vi- 5e tr;ag;%ﬁ*e una consulta; o
; 7 VEl recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision,
/can;tén te respecto de los nuevos contenidos.” (Sic)

prevé e?“ﬁ:recepto referido:

|. Oportunidad
El recurso de revisién que nos ocupa fue presentado en tiempo y
forma, dentro del plazo de 15 dfas, establecido en el articulo 158 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Tamaulipas.
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Il Litispendencia

Por otra parte, este Instituto no tiene conocimiento de |a
existencia de algln recurso o medio de defensa en tradmite ante
los tribunales del Poder Judicial Federal presentado por la
persona recurrente, razén por la cual la hipdtesis prevista en la

fraccion Il del precepto tegal en cuestién no cobra vigencia.

lll. Acto controvertido

; §% ;V{:i 3
advierte que la controversia en el gsen* ﬁ"gedio de

i
Iimpugnacion consiste en la falta de respueé&a a una soli cntud de
\

i
al d@m&‘%‘?cedenma del

ki

informacidn por lo que se actualiza Iiaiyca

recurso de revision, prevista en el agticu!o ]@9 %’acmon Vide la Ley
@ §§ g

local de la materia.

IV. Prevencion

%i
Asimismo, es debg% j
{3 1-}1 %

ﬁ%que,@dado que el recurso de revisién
interpuesto por ga persﬁi?a L

géc:urrente cumplié con los reguisitos

previstos g@;iipi ?a%rt:culosi 160 del mismo ordenamiento, no fue
57
necesari §pre\§em§ en el presente asunto.

Fa %

4#

7
£@ éii Hi i

§f§g; {%ﬁ% gf '

m%

E£i§

5; g*ora ﬁa@ de las manifestaciones realizadas por Ia persona
i:?{; .
% ‘g éecur ehnte en su recurso de revision, no se desprende que haya

1Pﬁﬂpugnado la veracidad de la informacién proporcionada por el
sujeto obligado, por lo que no se actualiza Ia hipétesis de
improcedencia establecida en la fraccién V del articuio 173 en

anéalisis.

V1. Consulta

Asimismo, de la revisién al recurso de revisién interpuesto por la

persona recurrente, no se considera que la pretensién estribeén_
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una consulta, por lo que no se actualiza la causal de

improcedencia prevista en la fraccidn VI del articulo en cuestion.

Vil. Ampliacién

Finalmente, del contraste de la solicitud de informacién de la

persona recurrente con el recurso de revisién que fue interpuesto
en contra de la entrega de informacién en un formato

incomprensible, este Enstituto no advierte que Ea persona

Dicho lo anterior, es ;mportanteﬁgg@t%%%?i artﬁculo 174 de {a Ley de
%gg;i

Transparencia y Acceso a la 41’%formaa§pn iﬁubltca del Estado de

Tamaulipas, se preveé:

ARTICULO j%.
i i
El recurso i €
vez acj{g@gw 1?se acg;\_'
/- E/,recurr@;: t‘&s@f Hesista;
/.- Elpgeiin 3%;1“9 faliezca;
,ﬁ}l El SU_/ mOb//gado responsable del acto /o modifigue o
5
4 I’eV@QUG b ta/ manera que el recurso de revision quede sin
: g;%}ater/a ty
gzgﬁm/t/do el recurso de revision, aparezca alguna causal
gl *i%nprocedenaa en los términos del presente Capitulo.”

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el
expediente, no se desprende gue el recurrente se haya desistido del

recurso, haya fallecido, © que sobreviniera alguna causal de
improcedencia.

Ahora bien, en razén a la suplencia de la queja de acuerdo al

articulo 163, de la Ley de Transparencia vigente en el Estado, el agravio se
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encuadra dentro de la hipétesis estipulada en el articulo 159, numeral 1,

fraccion VI, de la norma antes referida, que a la letra estipula lo siguiente:

"ARTICULO 159,
1. £l recurso de revisién proceders en contra de:

Vi- La falta de respuesta a una solicitud de acceso 3 Ja
Informacion dentro de los plazos establecidos en |a Je Y
.. {Sic, énfasis propio)

De la revisidn a los autos que conforman el expedienteen estudio,

o .

b ro?%%g%@aara
. RN

serd determinar si existe |a falta de respuesta a una 5@’;&&%‘&? %%}acé%?%a la
. %%3%‘ iy %—’gﬂﬁéﬁg

Se hace notar como relevante que{gﬁ%ﬁ pé@od%*de alegatos el

se advierte gque el tema sobre el cual este Organo Garante@%&%
S

informacién dentro de los plazos establecidos en la | Y.

i

sy \;i%'f’.‘; s
sujeto obligado emitié una respuesta extei%%poréneé, s‘%‘?:‘uamon por la cual
4 £ Z
se procederd a su estudio. ‘!'%;g%% %-%@;Ezy?géﬁ
SR pasoag
W

. . i £ .
Ahora bien, en ese s,{%ntldo, é’és%gz estudio claro del asunto,

'—i;%i‘z :
. . . y—%—; ' P - s .
conviene precisar lo re%%%gg%g%%%a;gg,hcntud de informacioén, el agravio
planteado por el pargicular i
£ . i o
alegatos; los cuaiieggg;ség d%%cnbeég:ronologscamentez
a4 i

s
e
i

Jla'fespuesta emitié en el periodo de

K
: peibiii
;?( 3 W -ﬁ%ih
p g™
> Razbnes de [a de ision:
rw . » . .
-Zgg%%og}gﬁ’cn%gon de /a Solicitud de informacion:

siézi%%%f;gé % v
y i ;%g " gi’g}g}ffc el informe del Ejercicio 2022 del efercicio y destino de
"%% A.ggiifgi §'§£§"{f£§§lj{'50§ federales a que se refiere el Articulo 85 de |a Ley de
%%% Presupuesto y Responsabilidad Hacendaria que sefiala el Articulo
""%%%} 72 de la Ley General de Contabilidad Gubernamental publicada en
e/ Diario Oficial de la Federacion el 37 de Diclembre de 2008, sus
respectivas reformas publicadas en el Diario Oficial de /a
Federacion hasta el 18 de Julio de 2076 Y las Normas para
Armonizar la Presentacion de la Informacisn emitidas por ef
Consejo Nacional de Armonizacion Contable., (Sicj

P ;g-

> Agravio por el particular:

La falta de respuesta a una solicitud de acceso a Ja informacicn

dentro de los plazos establecidos en Ia ley.
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ﬁ

> En el periodo de alegatos. En fecha doce de septiembre del dos
mil veintitrés, el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado, hizo llegar un oficio y anexo los cuales se describen a

continuacion:

= Oficio nUmeroc 166/1209, dirigido a la Directora de
Transparencia, suscrito por la Tesorera Municipal del

Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de fecha

doce de septiembre del afo dos mil ®
manifestando que anexa lo siguiente:

* Anexo 1. Recursos Federai
o

obras pUblica ejercicio 202 _
Wy, W

?ﬁ’i?‘ ‘53% “ U

> Valor Probatorio:

v.hw
w.gm(m.

El sujeto obligado aportd como elementos de prueba de su intencién, los

siguientes:

Documental: consistente en la digitalizacién de los oficios, seftalados

en el apartado anterior.

Instrumentales a las gue se les concede valor probatorio, de
conformidad con lo establecido en los dispositivos legales Capitulo X|,
articulo 397 del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de
Tamaulipas, aplicado supletoriamente a la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Tamaulipas, por asi
disponerio ésta ditima en su numeral 195, en virtud de gue son

documentos base del presente procedimiento.

En virtud del anélisis de su inconformidad, se determina que el
sujeto obligado posterior al periodo de ‘alegatos proporciono una
repuesta mediante un oficio nlimero 166/1209 y anexos de recursos
federales transferidos para obras pUblicas del gjercicio 2022, por lo que se

tiene modificando el agravio expuesto por el recurrente.
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En conclusidn, el agravio expuesto por el recurrente se considera
infundado, toda vez que, el sujeto obligado modific el acto en el periodo

de alegatos.

En virtud de lo anterior, la causal de sobreseimiento que podria
actualizarse es la prevista en el articulo 174, fraccién [, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Tamaulipas, que establece lo siguiente:

YARTICULO 174,
El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez
admitido, se actualice alguno de los siguientes supuestos:

- £/ Sujeto Obligado responsable del acto jo modifigue o revogue.
de tal manera que el recurso de revision quede sin materia; y..” (Sic)

La norma en cita determina, que los sujetos obligados
sefalados como responsables en un recurso de revisién, pueden
modificar, e incluso, revocar el acto que se les reclame por parte de un
particular, de tal manera que el medio de impugnacién quede sin

materia, sobreseyéndose en todo o en parte.

Atendiendo a la disposicién anterior, este Instituto de Transparencia
determina que en el presente caso se satisface la inconformidad
expuesta por la parte recurrente, pues se le proporcioné una respuesta a
su solicitud de informacién de fecha tres de mayo del dos mil veintitrés vy
la misma corresponde con lo solicitado por el particular, por lo que en ese
sentido se concluye que no subsiste la materia de inconformidad del

promovente,

Sirve de sustento a lo anterior, los criterios jurisprudenciales, con los
siguientes datos: Novena Epoca; Registro: 169411, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta; Tomo XXVIH, Junio de 2008;
Materia{s): Administrativa; Tesis: VII1.30. 3/25; Pagina: 165, y Novena Epoca:
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Registro: 1006975; Instancia: Segunda Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia;
Fuente: Apéndice de 2011, Tomo V. Administrativa Primera Parte - SCIN
Primera Seccidén - Administrativa; Materia(s): Administrativa; Tesis: 55;

Pagina: 70, que a la letra dicen, respectivamente, lo siguiente:

"SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO DE NULIDAD. PARA QUE SE
ACTUALICE LA CAUSA PREVISTA EN EL ARTICULO 9o, FRACCION
IV, DE (A LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSCO
ADMINISTRATIVO POR REVOCACION DE [A RESOLUCION
IMPUGNADA, ES NECESARIO QUE SE SATISFAGA LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE Y QUE LOS FUNDAMENTOS Y MOTIVOS EN LOS
QUE LA AUTORIDAD SE APOYE PARA FELLO EVIDENCIEN
CLARAMENTE SU VOLUNTAD DE EXTINGUIR EL ACTO DE MANERA
PLENA E INCONDICIONAL SIN QUEDAR EN APTITUD DE
REITERARLQ. El articulo 275, tercer parrafo, del Codigo Fiscal de la
Federacion, vigente hasta el 31 de diciembre de 2005, establecia
que al contestar la demanda o hasta antes del cierre de /a
instruccién, la autoridad demandada en el juicio de nulidad podia
revocar fa resolucion impugnada, mientras gue el articulo 203
fraccion IV, del citado ordenamiento y vigencia, prevela que
procedia el sobreseimiento cuando: "la autoridad demandada deja
sin efecto el acto impugnado.”. Por otra parte, mediante decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el lo. de diciembre
de 2005 que entré en vigor ef Jo. de enero del afio siguiente, fue
expedida la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, la cual, en sus articulos 9o, fraccion IV, y 22, ditimo
parrafo, establece o siguiente: ‘"Articulo 9o, Procede el
sobreseimiento: ... IV. 5/ la autoridad demandada deja sin efecto /a
resolucion ¢ acto impugnados, siempre y cuando se satisfaga la
pretension del demandante.” y "Articulo 22.. En la contestacion de
la demanda, o hasta antes del cierre de la instruccion, la autoridad
demandada podra allanarse a las pretensiones del demandante o
revocar la resolucion impugnada.”. Asi, la referida causa de
i sobreseimiento sufrio una modificacion sustancial en su texto,
il pues ahora, para que el acto impugnado guede sin efecto debido a
{/a revocacion administrativa de la autoridad demandada, es
necesario que mediante efla hubjese quedado satisfecha la
_pretension del demandante a traveés de sus agravios, sfempre que
Y Jos fundamentos y motivos en los que la autoridad se apoye para
Wy, ~ revocar la resolucién impugnada evidencien claramente su
S voluntad de extinguir el acto de manera plena e incondicional sin
quedar en aptitud de reiterarlo.”(Sic)

‘CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. LA CAUSA DE SOBRESEIMIENTO
PREVISTA EN EL ARTICULO 90, FRACCION IV, DE LA LEY FEDERAL
DE PROCEDIMIENTO RELATIVO, SE ACTUALIZA CUANDO LA
REVOCACION DEL ACTO IMPUGNADO SATISFACE LA PRETENSION
DEL DEMANDANTE. De acuerdo con ef criterio reiterado de

la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, las autoridades no
pueden revocar sus actos si en ellos se otorgan beneficios a los
particulares, pues en su caso procede el juicio de lesividad.
Asimismo, la autoridad competente podrd revocar sus actos antes
de iniciar el juicio de nulidad o durante el proceso. £n el primer
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supuesto, serd suficiente que [a revocacion extinga el acto
administrativo irnpugnado, quedando la autoridad, en algunos
casos, en aptitud de emitirlo nuevamente' en cambio, si la
revocacion acontece una vez iniciado el juicio de nulidad y hasta
antes del cierre de instruccidn, para gue se actualice la causa de
sobreseimiento a que se refiere el precepto indicado es requisito
que se satisfaga la pretension del demandante, esto es que fa
extincion del acto atienda a lo efectivamente pedido por el actor
en la demanda o, en su caso, en la ampliacion, pero vinculada a /a
naturaleza de/ acto impugnado. De esta manera, conforme al
precepto indicado, el drgano jurisdiccional competente def
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, previo al
sobreseimiento del juicio de nulidad, debe analizar si /a revocacion
satisface las pretensiones del demandante pues de otro modo
deberd continuar el trémite del juicio de nulidad. Lo antericr es asf,
toda vez que el sobreseimiento en el juicio de nuliclad originado
por la revocacion del acto durante la secuela procesal no debe
causar perjuicio al demandante, pues estimar lo contrario
constituiria una violacion al principio de acceso a la Justicia
tutelado por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.” (Sic)

En las tesis antes referidas se hace notar que la causa de
sobreseimiento sufrié una modificacién sustancial en sy texto,
conjuntamente, serd suficiente que la revocacién extinga el acto
administrativo impugnado, quedando la autoridad en aptitud de emitirlo
nuevamente; asi mismo para que se actualice la causa de sobreseimiento

a que se refiere el precepto sefialado y asi se satisfaga Ia pretensidon del

fecurrente.

Por lo anterior expuesto, se considera que, el actuar de Ia sefialada
como responsable, trae como consecuencia que al haber sido cubiertas
las pretensiones del recurrente, se considere gue se ha modificado lo
relativo a la inconformidad del particular, encuadrando lo anterior dentro
de la hipdtesis prevista en el articulo 174, fraccion Hl, de la Ley de

Transparencia vigente en la Entidad, que dan lugar a un sobreseimiento

del agravio en cuestién.
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Con fundar‘hento en lo expuesto en la parte dispositiva de este fallo,
con apoyo en los articulos 169, numeral 1, fraccién |y 174, fraccién lll, de la
Ley de Transparencia vigente en la Entidad, deberd declarase el
sobreseimiento del recurso de revisidon interpuesto por el particular, en
contra del Ayuntamiento de Soto fa Marina, Tamaulipas, toda vez que
dicho sujeto obligado medific su actuar, colmando asl la pretensiones de

fa aquirecurrente.

. CUARTO. Versién Publica. Con fundamento en los articulos 67,
fracmon XXXV y 75, fraccion |, de la Ley de Transparencia y Acceso a la
-=-“"'Informacron PUblica del Estado de Tamaulipas, las resoluciones de este
Organismo de Transparencia se haradn publicas, asegurdndose en todo
momento que la informacidén reservada, confidencial o sensible se
mantenga con tal caracter; por lo tanto, cuando este fallo se publique en
el portal de Internet del Instituto, asi como en la Plataforma Nacional de
Transparencia, deberd hacerse en formato de versién publica, en el que
se teste o tache toda aquella informacidn gue constituya un dato
personal, cuya publicacidn esta prohibida si no ha mediado autorizacion
expresa de su titular o, en su caso, de guien le represente, tal como lo
imponen los articulos 3, fraccidn XXXVI; 110, fraccion 11I; 113, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon de Tamaulipas y Capitulo IX de

los Lineamientos generales en materia de clasificacién y desclasificacion

de la informacién.

En ese tenor y de acuerdo con la interpretacién en el orden

administrativo que a este, Instituto le da el articulo 6 fraccién Uil de la’

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como, el
articulo 37 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, este Pleno, a efecto de salvaguardar el derecho de acceso a la

informacién publica consignado a favor del recurrente:

RESUELVE
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PRIMERO. Con fundamento en los articulos 169, numeral 1, fraccién
l, 174, fraccion lll, de la Ley de Transparencia v Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Tamaulipas, se SOBRESEE ¢ presente Recurso de
Revision, interpuesto con motivo de a solicitud de informacién en contra
del Ayuntamiento de Soto la Marina, Tamaulipas, de conformidad con los
razonamientos expuestos en el considerando TERCERO de I3 presente

resolucidn.

SEGUNDO. Se hace del conocimiento del recu‘éggﬁféz%ghg%g caso de
le asiéﬁ% el*derecho
de impugnarla ante el Instituto Nacional deTrig%g %%g%wcﬁjﬁ%%&\cceso ala
Informacion y Proteccién de Datos, asf cqﬁ‘ér‘%ﬁ%én e%l%l%gd;r Judicial de la
Federacion, lo anterior de conformida_g%’%cg%jel arfé}éu!o 177, de la Ley de
Transparencia y Acceso a la {Eégjorm%%jﬁéﬁﬁé lica del Estado de

iE i
Wl

encontrarse insatisfecho con la presente resoluciénﬁ!

3

e

Tamaulipas.

TERCERO. Se instruye a la Secretaria Ejecutiva notificar a las partes,
de conformidad con el articulo 171, de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacidén Publica del Estado de Tamaulipas y el Acuerdo de Pleno
ap10/04/07/16.

ARCHIVESE ¢l presente asunto como concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad, la licenciada Dulce Adriana
Rocha Sobrevilla y los licenciados Rosalba Ivette Robinson Terdn y Luis
Adridn Mendiola Padilla, Comisionados del Instituto de Transparencia, de
Acceso a fa Informacién vy de Proteccién de Datos Personales del Estado
de Tamaulipas, siendo presidenta la primera y ponente la segunda de
los nombrados, asistidos por la licenciada Suheidy Sanchez Lara,

Secretaria Ejecutiva, mediante designacién de acuerdo AP-14-11-2023,
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aprobado en fecha treinta v uno de mayo del dos mil veintitrés e
iniciando sus funciones a partir de fecha primero de junio del dos mil
veintitrés, en términos del articulo 33, numeral 1, fraccidon XXX, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica de Tamaulipas, del
[nstituto de Transparencia, de Acceso a la informacidn y de Proteccion

de Datos Personales del Estado de Tamaulipas, quien autoriza y da fe.

Lic. Dulce Adriana Rocha Sobrevil
Comisionada Presidenta

//}?(,a/y?SW
Lic. Rosalba lvette Robinson Teran
Comisionada

Seg;ﬁﬁarla EJ%}J:U%Na
TR i
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